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摘　要：作为东方大都市，西汉长安的规划与建设出现了新的迹象，在某种意义上继承并实现

了秦始皇的都市建设设想。阙、台、楼等显著提升高度的宫廷建筑受到重视，反映了对“壮丽”、“重

威”的追求，也体现出了新的建筑艺术和建筑美学理念。因“复道”形成的立体交通形式，实现了都

市交通的进步。帝陵营建选高敞之地，“诸陵长安”和“长安诸陵”都市圈的形成，又构成另一种立

体关系。“上下诸陵”故事反映了对这种高差的历史记忆。“云阳都”与长安的关系又形成另一层

次的高下对应结构。长安的北山和南山，被看作利用自然地貌以“表”的形式构成了事实上的北阙

和南阙。西汉长安规划者以“崇高”显示皇权地位，以“上下”交错营造都市建筑格局特殊美感的理

念，通过多种形式表现出来。
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　　公元前３世纪末至公元初年，中国城市史的突

出成就表现为西汉长安的规划与建设。作为形成国

际影响的东方大都市，西汉长安的都市形制出现了

新的迹象。阙、台、楼等显著提升高度的宫廷建筑受

到重视，体现出通过“壮丽”形制追求“重威”效应的

努力，也体现出了新的建筑艺术和建筑美学理念。

因“复道”实现的立体交通，显现出都市交通形式的

进步。营建于高敞之地的帝陵和陵邑，因“诸陵长

安”、“长安诸陵”和“长安五陵”都市圈的形成，又

构成另一种立体关系。“上下诸陵”故事反映了对

这种高差的历史记忆。“云阳都”与长安的关系又

形成另一层次的高下对应格局。甘泉宫以北的石门

可以看作长安都市圈的北阙。这一地标和“表南山

以为阙”的所在与长安城区构成的另一等级的立体

关系，也是我们在考察西汉长安都城建设的规划思

想时不宜忽视的。西汉长安都市建设体现的立体化

趋向，在某种意义上继承并实现了秦始皇的都市建

设理念。其意识背景和文化条件，也值得研究者重

视。西汉长安规划者以“崇高”显示皇权地位，以

“上下”交错营造都市建筑格局特殊美感的理念，通

过多种形式表现出来。相关现象应当引起建筑史和

城市规划史研究者的关注。“重威”、“通天”、“求

仙”、“厌胜”等意识背景，则是思想史、观念史考察

不宜忽视的对象。

一、阙、台、楼：宫廷

建筑的高程提升

　　先秦都市注重通过宫室高台建筑营造君王贵族

把握政治权力的气势。西汉长安未央宫据龙首山高

地营建，继承了这一传统。

宫廷建筑地上结构本身也注重高度追求。例如



“阙”的营造就是典型例证。秦孝公和商鞅合作策

动变法，重要举措之一即自雍迁都咸阳。《史记》卷

５《秦本纪》载：“十二年，作为咸阳，筑冀阙，秦徙都

之。”张守节《正义》载：“刘伯庄云：‘冀犹记事，阙即

象魏也。’”①《史记》卷６８《商君列传》也写道：“作为

筑冀阙宫庭于咸阳，秦自雍徙都之。”②“冀阙”，是咸

阳的标志，也宣示秦文化登上了新的历史阶地［１２］。

西汉长安都市建设的起始工程也包括“阙”。

《史记》卷八《高祖本纪》：“萧丞相营作未央宫，立东

阙、北阙、前殿、武库、太仓。”裴
!

《集解》：“《关中

记》曰：‘东有苍龙阙，北有玄武阙，玄武所谓北

阙。’”司马贞《索隐》：“东阙名苍龙，北阙名玄武，无

西南二阙者，盖萧何以厌胜之法故不立也。《说文》

云‘阙，门观也’。高三十丈。秦家旧处皆在渭北，

而立东阙、北阙，盖取其便也。”③

《三辅黄图》卷２又可见所谓“长乐宫东阙”，建

章宫则有“建章凤阙”，亦称“凤凰阙”、“别凤阙”、“折

风阙”、“?阙”④。《太平御览》卷１７９引《关中记》：

“建章宫圆阙临北道，阙临北道，凤在上，故号曰‘凤

阙’也。阊阖门内东出有‘折风阙’，一名‘别风’。”⑤

可见阙往往立于宫门，临于大道。《文选》卷１班固

《西都赋》有“树中天之华阙”句，又写道：“设壁门之

凤阙，上觚棱而栖金爵。内则别风之?，眇丽巧而

耸擢。”“神明鰘其特起，遂偃蹇而上跻。轶云雨于太

半，虹霓
"#

于棼楣。”“攀井干而未半，目钩转而意

迷。舍棂槛而郄倚，若颠坠而复稽。”⑥张衡《文选》卷

２《西京赋》：“表阙于阊阖”，“圜阙竦以造天，若双

碣之相望”。又赞美宫廷门阙“阊阖之内，别风?

”，“干去雾而上达，状亭亭以苕苕”⑦。阙前广场形

成公共空间，屡有聚众甚多史例⑧。高阙俯瞰平场，

实现了皇家宫廷“壮丽”、“重威”的效能⑨。所谓“状

亭亭以苕苕”、“眇丽巧而耸擢”，通过“树中天”、“竦

以造天”这种高程追求的营造实践，也体现出了新的

建筑艺术和建筑美学的理念。

班固《西都赋》关于宫殿建筑，说到“崇台”，又

言：“抗仙掌以承露，擢双立之金茎。轶埃?之混

浊，鲜颢气之清英。”李善注：“言承露之高也。《汉

书》曰：孝武又作柏梁、铜柱、承露仙人掌之属矣。”瑏瑠

其实，原始记载见于《史记》。《史记》卷 ２８《封禅

书》：“……其后则又作柏梁、铜柱、承露仙人掌之属

矣。”瑏瑡《史记》卷３０《平准书》：“是时越欲与汉用船

战逐，乃大修昆明池，列观环之。治楼船，高十余丈，

旗帜加其上，甚壮。于是天子感之，乃作柏梁台，高

数十丈。宫室之修，由此日丽。”瑏瑢所谓“天子感之”

者，也就是“高”即“壮”“丽”的理念占了上风。《汉

书》卷２５上《郊祀志上》：“其后又作柏梁、铜柱、承

露蚻人掌之属矣。”颜师古注引苏林曰：“蚻人以手

掌擎盘承甘露。”颜师古说：“《三辅故事》云建章宫

承露盘高二十丈，大七围，以铜为之，上有蚻人掌承

露，和玉屑饮之。盖张衡《西京赋》所云‘立修茎之

蚻掌，承云表之清露，屑琼蕊以朝餐，必性命之可

度’也。”瑏瑣

《史记》卷２８《封禅书》记载“柏梁台灾”事件。

“勇之乃曰：‘越俗有火灾，复起屋必以大，用胜服

之。’于是作建章宫，度为千门万户。前殿度高未

央，其东则凤阙，高二十余丈瑏瑤。其西则唐中，数十

里虎圈。其北治大池，渐台高二十余丈，名曰泰液

池。……乃立神明台、井干楼，度五十余丈，辇道相

属焉。”瑏瑥建章宫“前殿度高未央”，其东凤阙“高二

十余丈”，“渐台高二十余丈”，“神明台、井干楼，度

五十余丈”。可知“有火灾，复起屋必以大”的“大”，
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或突出体现为“高”的追求。

关于汉宫建筑高程的记载未必完全可信，然而

可以作为我们考察当时宫廷营造的参考。“承露”

“仙掌”“高二十丈”，建章宫东凤阙“高二十余丈”，

或说“高三十五丈”①，未央宫东阙、北阙“高三十

丈”②，“渐台高二十余丈”，“神明台、井干楼，度五

十余丈”，都达到惊人高度。以西汉尺度大致每尺

２３．１厘米计③［３］，二十丈，相当于４６．２０米；三十丈，

相当于６９．３０米；三十五丈，相当于８０．８５米；五十

丈，相当于１１５．５０米。以当时的建筑技术考虑，“神

明台、井干楼，度五十余丈”之说，看来其真实性是

可疑的。但是西汉长安建筑追求超前之高度的风

习，是确定的历史真实。这在中国古代城市史和中

国古代建筑史历程中，是划时代的历史进步。

二、长安立体交通

　　与“宫室之修”，“高数十丈”的情形相对应，有

特殊的交通结构以为配合。宫殿区“阁道”、“复道”

的普及，最为引人注目。这种先进的交通道路形式，

在秦代宫廷建筑规划中的重要地位已经见诸史籍。

但是其早期形式，可能战国时已经出现。然而现在

可以明确，“阁道”、“复道”在西汉长安城市交通结

构中，得到了更高程度的普及。

班固《西都赋》写道：“周庐千列，徼道绮错。辇

路经营，修除飞阁。”李善注：“辇路，辇道也。《上林

赋》曰：‘辇道?属’。如淳曰：‘辇道，阁道也。’司马

彪《上林赋》注曰：‘除，楼陛也。’”《西都赋》关于长

安宫殿区的交通形式，强调了这种交通形式的作用：

“自未央而连桂宫，北弥明光而亘长乐。凌
$

道而

超西墉，?建章而连外属。”李善注：“薛综《西京赋》

注曰：‘
$

，阁道也。’”④所谓“凌”，所谓“超”，均是

以立体方式实现了跨越式连接。

西汉长安“桂宫周匝十里，内有复道，横北渡，

西至神明台”⑤。“北宫有紫房复道通未央宫”，汉哀

帝祖母傅太后居北宫，“从复道朝夕至帝所”，由于

往来方便，以致经常干扰最高行政事务，“使上不得

直道行”⑥。《史记》卷５５《留侯世家》裴
!

《集解》引

如淳曰：“上下有道，故谓之复道。”⑦看来，复道是类

似陆上高架桥式的空中道路［４］。

汉文帝行中渭桥，曾有人从桥下走出，惊乘舆

马⑧。王莽时灞桥失火被焚毁，据说火灾起因是桥

下所寄居的贫民取暖用火不慎⑨。看来，秦汉桥梁

建筑已包括平阔滩地长长的引桥，复道之出现，无异

于引桥在陆上的延长。有的学者称这种建筑形式为

“飞桥”或“天桥”，显然注意到这种复道设计的最初

起由是受到桥梁建筑的启发，而秦始皇“为复道，自

阿房渡渭”，西汉桂宫“复道横北渡”的文字记载，

“渡”字的使用可以证实这一推论。

《史记》卷９９《刘敬叔孙通列传》说到汉惠帝在

长安城中筑作复道的经过：“孝惠帝为东朝长乐宫，

及间往，数跸烦人，乃作复道，方筑武库南。叔孙生

奏事，因请间曰：‘陛下何自筑复道？高寝衣冠月出

游高庙，高庙，汉太祖，奈何令后世子孙乘宗庙道上

行哉？’孝惠帝大惧，曰：‘急坏之。’叔孙生曰：‘人主

无过举。今已作，百姓皆知之，今坏此，则示有过举。

愿陛下为原庙渭北，衣冠月出游之，益广多宗庙，大

孝之本也。’上乃诏有司立原庙。原庙起，以复道

故。”瑏瑠这一段复道，用于“东朝长乐宫”，可避免“数

跸烦人”，不再动辄清道戒严，影响交通，显然是一

种立体交叉形式瑏瑡。讨论秦汉时代的复道，不可不

注意到这种早期立体交叉道路在交通史上体现了重

要发明的意义。

西汉中晚期奢侈之风盛起，豪门权贵争相仿效

宫廷生活，霍禹“盛饰祠堂，辇阁通属永巷，而幽良

人婢妾守之”瑏瑢。王凤“大治第室，起土山渐台，门洞

高廊阁道，连属弥望”瑏瑣。“复道”逐渐成为宫廷之外

相当普及的建筑形式。江苏徐州汉画象石有表现人

７
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②

③

④
⑤

⑥
⑦
⑧

⑨

瑏瑠
瑏瑡

瑏瑢
瑏瑣

《史记》卷１２《孝武本纪》司马贞《索隐》：“《三辅黄图》云‘武帝营建
章，起凤阙，高三十五丈’。”司马迁《史记》，中华书局，１９５９年版，第４８２页。

《史记》卷８《高祖本纪》司马贞《索隐》：“（未央宫）东阙名苍龙，北
阙名玄武，……高三十丈。”司马迁《史记》，中华书局，１９５９年版，第３８５页。

丘光明《汉代尺度总述》说：“纵观两汉４００余年，尺度应该说是基本
保持统一的。西汉和新莽每尺平均长为２３．２和２３．０９厘米，二者相差甚微，
考虑到数据的一惯性，故厘定为２３．１厘米。而东汉尺的实际长度略有增长，
平均每尺２３．５厘米。为了尊重实测数据，故东汉尺单位量值暂定为２３．５厘
米。”

萧统《文选》卷１，中华书局１９７７年版，第２７页。
欧阳询《艺文类聚》卷６４引《三辅故事》，上海：上海古籍出版社，

１９６５年版，第１１５４页。
班固《汉书》卷８１《孔光传》，中华书局１９６２年版，第３３５６页。
司马迁《史记》，中华书局１９５９年版，第２０４２页。
司马迁《史记》卷１０２《张释之冯唐列传》：“上行出中渭桥，有一人从

桥下走出，乘舆马惊。”，中华书局１９５９年版，第２７５４页。
《汉书》卷９９下《王莽传下》：地皇三年（２２），“二月，霸桥灾，数千人

以水沃救，不灭。”王莽下书曰：“乃二月癸巳之夜，甲午之辰，火烧霸桥，从东

方西行，至甲午夕，桥尽火灭。大司空行视考问，或云寒民舍居桥下，疑以火自

燎，为此灾也。”班固《汉书》，中华书局１９６２年版，第４１７４页。
司马迁《史记》，中华书局１９５９年版，第２７２５２７２６页。
《汉书》卷１０《成帝纪》：“帝为太子，……初居桂宫，上尝急召，太子

出龙楼门，不敢绝驰道，西至直城门，得绝乃度，还入作室门。上迟之，问其故，

以状对。上大说，乃着令，令太子得绝驰道云。”颜师古注：“绝，横度也。”斑固

《汉书》，中华书局１９６２年版，第３０１页。
《汉书》卷６８《霍光传》，中华书局１９６２年版，第２９５０页。
《汉书》卷９８《元后传》，中华书局１９６２年版，第４０２３页。



似乎循屋顶行走于两座楼阁之间的画面［５］，大概可

以说明“复道”的形制。《淮南子·本经》批评当时

世风，说到“大构驾，兴宫室，延楼栈道，鸡楼井干”，

“魏阙之高，上际青云；大厦曾加，拟于昆仑，修为墙

垣，甬道相连。”“栈道”、“甬道”，高诱注皆以为“复

道”［６］。“甬道”一般为两边有壁的夹道，或以此以

为高注误，其实有“甬道”形式的“复道”，如１９６９年

甘肃武威雷台汉墓出土陶楼四隅角楼以及门楼之间

凌空相通的“复道”，两边就有障墙，以保证在地面

弓弩射程内行者的安全［７］。这种建筑形式，或称

“飞桥”、“天桥”，提供了“复道”的实体模型①。所

谓“复道”，或说“高廊阁道”、“延楼栈道”的兴起，

也是“上际青云”、“拟于昆仑”疯狂追逐“高”“大”

侈靡的都市建筑风尚的表现之一。但是这种建筑形

式，确实促成了长安城市格局的立体化，显示出超越

简单平面形式之单调陈旧传统的新风格。

三、“诸陵长安”的立体组合

与“上下诸陵”故事

　　以稍微宽广的空间视角考察西汉长安建设的立

体化趋向，可以关注诸陵邑与长安城的立体关联。

杨宽讨论西汉长安城市布局时曾经说道：“西

汉长安城内，宫室、宗庙和官署占全城面积三分之二

以上。”“规模巨大的皇宫、宗庙、官署、附属机构以

及达官贵人、诸侯王、列侯、郡主的邸第，占据了长安

城的绝大部分。”［８］他还指出：“西汉陵邑应看作构

成汉长安城的要素之一。”［９１０］长安的都市功能，在

一定意义上可以说借助诸陵邑的作用得到了补充。

西汉王朝在帝陵附近设置陵邑的制度，使官僚

豪富迁居于此，每个陵邑大约聚居５千户到１万多

户，不仅用这种形式保卫和供奉陵园，还形成了相对

集中的经济中心和文化中心。陵邑直属位列九卿的

太常管辖。于是，从高祖长陵起，到昭帝平陵止，形

成了若干个直辖于中央的异常繁荣的准都市。这些

陵邑，实际上也可以看作长安的卫星城，或亦可看作

“大长安”的有机构成②［１１］。“诸陵”与“长安”合为

一体，史籍因此称“长安诸陵”③、“诸陵长安”④、“长

安五陵”⑤。

《汉书》卷８《宣帝纪》记述汉宣帝领导资质之

形成的特殊路径：“高材好学，然亦喜游侠，
%

鸡走

马，具知闾里奸邪，吏治得失。数上下诸陵，周遍三

辅，常困于莲勺卤中。尤乐杜、之间，率常在下

杜。”颜师古注：“‘诸陵’皆据高敞地为之，县即在其

侧。帝每周游往来诸陵县，去则上，来则下，故言

‘上下诸陵’。”⑥班固《西都赋》说到诸陵邑形势：

“若乃观其四郊，浮游近县，则南望杜、霸，北眺五

陵，名都对郭，邑居相承，英俊之域，绂冕所兴，冠盖

如云，七相三公。与乎州郡之豪杰，五都之货殖，三

选七迁，充奉陵邑，盖以强干弱枝，隆上都而观万国

也。”⑦四方精英，五都货殖，都聚萃于诸陵邑。实际

上“五陵”“近县”，也成为强化“上都”威势，令“万

国”仰望的文明胜地。这里广聚天下“英俊”，集会

州郡“豪杰”，又能够较为显著地打破传统的地域文

化界域，能够毫无成见地吸取来自不同区域的文化

营养，于是文化的积累和文化的创获也有突出的成

效。分析西汉人才的地理分布，可知五陵荟萃英俊

之士的说法，的确是历史的真实。这一地区因此在

实际上获得文化领导的地位。张衡《西京赋》所谓

“五县游丽辩论之士，街谈巷议，弹射臧否，剖析毫

厘，擘肌分理，所好生毛羽，所恶成创痿”⑧，又说明

这里甚至成为具有强有力的社会影响的舆论中心。

所谓“上下诸陵”，体现出“诸陵”与“长安”之

间的立体关系。所谓“去则上，来则下”情形的体

现，又见于汉文帝故事⑨。

四、关于“云阳都”

　　《汉书》卷６《武帝纪》记载：“（元封二年）六月，

诏曰：‘甘泉宫内中产芝，九茎连叶。上帝博临，不

异下房，赐朕弘休。其赦天下，赐云阳都百户牛

酒。’”这里出现了“云阳都”。对于“云阳都”，颜师

古注：“晋灼曰：‘云阳、甘泉，黄帝以来祭天圆丘处

８
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①

②

③
④
⑤
⑥
⑦
⑧
⑨

甘博文《甘肃武威雷台东汉墓清理简报》：“院墙四角，各有一方形望

楼，望楼之间以飞桥相连，桥身两侧皆有障墙，成悬槽之式，以防外面敌人之射

袭。”载《文物》１９７２年第２期。甘肃省博物馆《武威雷台汉墓》：“院墙四隅上
建角楼，高二层，各角楼之间和门楼，均架设有栏杆的天桥相通。”载《考古学

报》１９７４年第２期。
刘文瑞《试论西汉长安的卫星城镇》，《陕西地方志通讯》１９８７年第５

期；刘文瑞《我国最早的卫星城镇———试论西汉长安诸陵邑》，《咸阳师专学

报》１９８８年第１期；王子今《西汉诸陵分布与古长安附近的交通格局》，《西安
古代交通志》，陕西人民出版社，１９９７年版。

《史记》卷１２９《货殖列传》，第３２６１页。
《汉书》卷４９《爰盎传》，第２２７３页。
《汉书》卷９２《游侠传·原涉》，第３７１５页。
《汉书》，第２３７页。
《文选》卷１，第２３页。
《文选》卷２，第４３页。
《史记》卷１０１《袁盎晁错列传》：“文帝从霸陵上，欲西驰下峻阪。袁

盎骑，并车鰌辔。上曰：‘将军怯邪？’盎曰：‘臣闻千金之子坐不垂堂，百金之

子不骑衡，圣主不乘危而徼幸。今陛下骋六?，驰下峻山，如有马惊车败，陛下

纵自轻，奈高庙、太后何？’上乃止。”第２７４０页。



也。武帝常以避暑，有宫观，故称都也。’师古曰：

‘此说非也。都谓县之所居在宫侧者耳。赐不遍其

境内，故指称其都，非谓天子之都也。若以有宫观称

都，则非止云阳矣。’”①其实，可能晋灼的说法是正

确的。王先谦《汉书补注》认为：“《礼乐志》载歌云：

‘玄气之精，回复此都。’即谓云阳为都也。颜谓专

指居在宫侧者，无据。”②

《汉书》卷２２《礼乐志》也有很可能言及“云阳

都”的文字：“歌云：‘玄气之精，回复此都。’”颜师古

注其实也以为“此都”就是“云阳之都”：“言天气之

精，回旋反复于此云阳之都，谓甘泉也。”③陈直《汉

书新证》写道：“西汉未央、长乐二宫规模阔大之外，

则数甘泉宫。甘泉在云阳，比其它县为重要，故称以

‘云阳都’。”④居延汉简１０．２７及５．１０关于改火的

文书中，可见“别火官先夏至一日，以除隧取火，授

中二千石、二千石官，在长安、云阳者，其民皆受，以

日至易故火”字样⑤，也说明云阳是仅次于长安，有

时可以与长安并列的政治中心。班固《西都赋》言

长安形势，说到“其阴则冠以九萯，陪以甘泉”⑥。所

谓“陪以甘泉”，似可理解为云阳甘泉当时据有后世

称为“陪都”之地位的暗示。

《史记》卷２８《封禅书》说，“柏梁台灾”事件发

生后，汉武帝曾经以甘泉作为行政中心。亦可以理

解为给予“甘泉”以“都”的地位。“以柏梁灾故，朝

受计甘泉。公孙卿曰：‘黄帝就青灵台，十二日烧，

黄帝乃治明庭。明庭，甘泉也。’方士多言古帝王有

都甘泉者。其后天子又朝诸侯甘泉，甘泉作诸侯

邸。”关于所谓“以柏梁灾故，朝受计甘泉”，张守节

《正义》：“顾胤云：‘柏梁被烧，故受记故之物于甘泉

也。’颜师古曰：‘受郡国计簿也。’”⑦行政典礼在这

里举行，又有“诸侯邸”设置，可知“云阳”“甘泉”确

实在当时曾经具有“都”的地位。

“云阳都”地方是秦与西汉两代长期经营的一

个规模宏大的宫殿区，据司马相如《上林赋》，这里

“离宫别馆，弥山跨谷，高廊四注，重坐曲阁”⑧，多处

宫殿建筑即所谓“离宫别馆”依“山”“谷”地形修

造，自身也形成了呈立体态势相互连属，彼此映带的

格局。《汉书》卷八七上《扬雄传上》载《甘泉赋》：

“离宫般以相烛兮，封峦石关施靡芼延属。”颜师古

注：“般，连貌也。烛，照也。……施靡，相及貌。

属，连也。”⑨

云阳甘泉宫在海拔 ４００米左右的汉长安城北

面，中心位置大约海拔１０００米。也属于甘泉宫遗址

范围内的黄花山则海拔１８０８．９米。在“长安、云阳”

构成的可以称作“大长安”的都城结构中，南北高程

差异明显。正因为如此，汉武帝在这里设置了皇家

祭祀中心，并以为避暑胜地经常居留瑏瑠。由此体会

汉武帝关于“甘泉宫内中产芝，九茎连叶”诏文所谓

“上帝博临，不异下房”之“上”与“下”，也可以对长

安都市圈的构成有立体化的理解。

五、甘泉“石阙”与“表南山

之颠以为阙”

　　要理解西汉时代长安都城立体化建设规划者的

设计思想，或许还应当与长安周边自然地理条件及

地貌形势相关照。

司马相如《子虚赋》有关于大山崇峨的描写：

“崇山阘?，崔巍嵯峨，深林巨木，崭岩?嵯，九
&

、

'

辝，南山峨峨。岩
(

飌
)

，?肵崛崎。”瑏瑡“九
&

”

“南山”一北一南，是以长安为中心的。班固《西都

赋》也说长安形势，指出南北方向都有形势“崇”

“冠”的高山：“其阳则崇山隐天，幽林穹谷。”“其阴

则冠以九萯，陪以甘泉。”瑏瑢

与“南山”形势形成对应关系的长安以北的“高

山”，据《艺文类聚》卷６２引刘歆《甘泉宫赋》的记

述，曾经被汉帝国最高执政者以为帝居，“为居”“为

宫”，内心看作具有神圣意义的所在：“回天门而
*

举，蹑黄帝之明庭。冠高山而为居，乘昆仑而为宫。

按轩辕之旧处，居北辰之闳中。背共工之幽都，向炎

帝之祝融。封峦为之东序，缘石阙之天梯。”瑏瑣

所谓“天门”、“石阙”，应当就是甘泉宫向北扼

９
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陈直《汉书新证》，天津：天津人民出版社，１９７９年版，第３５页。
谢桂华、李均明、朱国照《居延汉简释文合校》，北京：文物出版社，

１９８７年版，第１６页，第８页。
《文选》卷１，第２４页。
《史记》，第１４０２页。
《汉书》卷５７上《司马相如传上》，第３０２６页。
《汉书》，第３５２６页。
《史记》卷１２《孝武本纪》：“公卿言‘皇帝始郊见泰一云阳’。”张守节

《正义》：“《括地志》云：‘汉云阳宫在雍州云阳县北八十一里。有通天台，即

黄帝以来祭天圜丘之处。武帝以五月避暑，八月乃还也。’”第４７０页。《汉
书》卷６《武帝纪》：“赐云阳都百户牛酒。”颜师古注引晋灼曰：“云阳、甘泉，黄
帝以来祭天圆丘处也。武帝常以避暑，有宫观，故称‘都’也。”第１９３页。《汉
书》卷６６《刘屈牦传》言巫蛊之祸发生时，“是时上避暑在甘泉宫。”第 ２８８０
页。《汉鼓吹铙歌十八曲·上之回》所谓“夏将至，行将北。以承甘泉宫，寒暑

德”，也透露了这层意思。《宋书》，北京：中华书局，１９７４年，第６４０页。
《史记》，第３０２２页。
《文选》卷１，第２４页。
欧阳询《艺文类聚》，汪绍楹校，上海古籍出版社，１９６５年版。



守直道通路的石门。石门在今陕西旬邑境内。石门

山海拔１８５５米，南坡稍缓，临北则山势峻拔、崴嵬陡

立。《元和郡县图志》卷３《关内道三》“宁州三水

县”条：“石门山在三水县东五十里，
+

岩相对，望之

似门。”①明赵廷瑞修《陕西通志》卷２《土地二·山

川上》“州淳化县”条：“石门山在县北六十里，两

山壁立如门。”②沈青峰撰雍正《陕西通志》卷１３《山

川六·州·三水县》又写道：“石门山一名石阙，

在县东六十里，相传为秦太子扶苏赐死处。碑刻剥

落不可考。”③《三水县志》记载：“石门，在汉名石

阙，高峻插天，对峙如门。汉武时于此立关。”④扬雄

《甘泉赋》：“离宫般以相烛兮，封峦石关施靡芼延

属。”⑤汉时称作“石阙”的石门，当时已经是属于甘

泉宫殿区的重要名胜，也可以看作规模宏大的“前

赻阙而后应门”，“闶阆阆其寥廓兮，似紫宫之峥

嵘”⑥的甘泉宫的北阙。《三辅黄图》卷５引《云阳宫

记》说甘泉宫形势：“宫东北有石门山，冈峦纠纷，干

霄秀出，有石岩容数百人，上起甘泉观。”⑦而“阙，观

也”⑧，石门即石阙。石阙，《史记》卷１１７《司马相如

列传》载《上林赋》及《汉书》卷８７上《扬雄传上》载

《甘泉赋》作“石关”⑨。《汉鼓吹铙歌十八曲·上之

回》：“上之回，所中益。夏将至，行将北。以承甘泉

宫，寒暑德。游石关，望诸国，月氏臣，匈奴服。令从

百官疾驱驰，千秋万岁乐无极。”瑏瑠也称“甘泉宫”近

旁的这处特殊地形构成为“石关”。

经“石关”可以北行。又司马相如《上林赋》有

“道尽涂殚，回车而还。招摇乎襄羊，降集乎北
,

，

率乎直指，?乎反乡，鵰石关，历封峦”文句。下文

又说到“过鹊，望露寒”。裴
!

《集解》引《汉书音

义》：“皆甘泉宫左右观名也。”瑏瑡《汉书》卷８７上《扬

雄传上》：“甘泉本因秦离宫，既奢泰，而武帝复增通

天、高光、迎风。宫外近则洪涯、旁皇、储胥、弩?，远

则石关、封峦、枝鹊、露寒、棠梨、师得，游观屈奇瑰

玮。”瑏瑢扬雄《甘泉赋》也有语意相近的内容：“于是

事毕功弘，回车而归，度三峦兮偈棠梨”瑏瑣，“天阃决

兮地垠开。”瑏瑤

石门，以其天然神造之雄峻地势，被看做“天

阃”之“决”、“地垠”之“开”，即被作为甘泉宫的北

阙，又被作为秦直道最南端的雄关。经石门北上，可

以行直道而“疾驱驰”，“率乎直指”，通于北边。

《史记》卷６《秦始皇本纪》说到秦始皇时代的

宫廷建设规划：“先作前殿阿房，……周驰为阁道，

自殿下直抵南山。表南山之颠以为阙。”瑏瑥“南山之

颠”被认定为南“阙”。这一城市规划理念在汉代得

以继承。典型的例证是《汉书》卷 ９９上《王莽传

上》：“（元始四年）其秋，（王）莽以皇后有子孙瑞，

通子午道。子午道由杜陵直绝南山，径汉中。”颜师

古注引张晏曰：“时年十四，始有妇人之道也。子，

水；午，火也。水以天一为牡，火以地二为牝，故火为

水妃，今通子午以协之。”颜师古说：“子，北方也。

午，南方也。言通南北道相当，故谓之‘子午’耳。

今京城直南山有谷通梁、汉道者，名‘子午谷’。又

宜州西界，庆州东界，有山名‘子午岭’，计南北直相

当。此则北山者是‘子’，南山者是‘午’，共为‘子午

道’。”瑏瑦颜师古将“子午岭”和“子午道”并说，又将

直道所循子午岭和子午道所循子午谷“计南北直相

当”者联系在一起的说法，即所谓“此则北山者是

‘子’，南山者是‘午’，共为‘子午道’。”确实，秦直

道循子午岭北行，而“直”正是“子午”的快读合音，

由杜陵南行直通梁、汉的子午道也有类似的情形。

宋人宋敏求《长安志》卷一一《县一·万年》写道：

“福水，即交水也。《水经注》曰：‘上承樊川、御宿诸

水，出县南山石壁谷（今案：亦作石鳖谷，今称石砭

峪。），南三十里与直谷（今案：今子午谷。）水合，亦

曰子午谷水。’”瑏瑧又《长安志》卷一二《县二·长
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②
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⑧

⑨
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瑏瑤
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瑏瑦
瑏瑧

《元和郡县图志》，北京：中华书局，１９８３年版，第６２页。又《元和郡
县图志》卷３《关内道三》“宁州真宁县”条：“子午山，亦曰桥山，在县东八十
里，黄帝陵在山上，即?臣葬衣冠之处。《史记》曰汉武帝北巡朔方，还祭黄帝

冢于桥山。”又“襄乐县”条：“秦故道，在县东八十里子午山。始皇三十年，向

九原抵云阳，即此道也。”第６５６６页。
又“三水县”条：“黑石岩在县东五十里石门山之西，其山石色似漆，

壁立万仞。”赵廷瑞修，马理、吕籹纂《陕西通志》，总校点：董健桥，西安：三秦

出版社，２００６年版，第８２８３页。
文渊阁《四库全书》本。

许鸣盘《方舆考证》卷３７《州·三水县·山川》，清代济宁潘氏华
鉴阁本。

《汉书》卷８７上《扬雄传上》，第３５２５３５２６页。
扬雄《甘泉赋》，《汉书》卷 ８７上《扬雄传上》，第 ３５２８页。“闶阆

阆”，形容门阙之高伟。《文选》卷７《甘泉赋》李善注：“闶，高也。《说文》曰：
阆阆，高大之貌也。”第１１３页。

何清谷校注《三辅黄图校注》，第３１８页。
《太平御览》卷１７９引崔豹《古今注》曰：“阙，观也。于前所以标表宫

门也。其上可居，登之可
-

观。”第８７１页。
《史记》，第３０３７页。《汉书》，第３５２５页。
《宋书》，中华书局，１９７４年版，第６４０页。
《史记》卷１１７《司马相如列传》，第３０３７页。《汉书》卷５７上《司马

相如传上》颜师古注：“张揖曰：‘此四观武帝建元中作，在云阳甘泉宫外。’”第

２５６７页。
《汉书》，第３５３４页。
《文选》卷７《甘泉赋》李善注：“三峦，即封峦观也。”第１１５页。
《汉书》卷８７上《扬雄传上》。颜师古注：“三峦即封峦，观名也。棠

梨，宫名。”第３５３３页。
《史记》，第２５６页。
《汉书》，第４０７６页。
今本《水经注》无此文。《太平寰宇记》文与此同，而不云出《水经

注》。文渊阁《四库全书》本。



安》：“豹林谷（今案：今称抱龙峪）水。出南山，北流

三里，有竹谷水自南来会，又北流二里，有子午谷水

自东来会（今案：“自东来会”疑当作“自西来会”）。

自此以下亦谓之子午谷水。”①“直谷”应当也是“子

午谷”的快读合音②。另外，特别值得我们注意的还

有，汉魏子午道秦岭南段又曾经沿池河南下汉江川

道。“池”或为“直”之音转。也就是说，很可能子午

道循行的河道，也曾经被称作“直河”［１２］。《水经

注·沔水》即称“直水”，相近又有“直谷”、“直

城”③。

这样，“表南山之颠以为阙”者，与秦直道的石

门，即亦可以看作甘泉宫“北山”之“阙”者，形成了

南北对应的关系。

班固在《西都赋》中，评述长安“?秦领，?北

阜”的胜状④。也指出一南一北两座山岭，成为长安

立体景观的重要构成要素。

六、西汉长安都城建设立体化

的历史文化条件

　　不仅“表南山之颠以为阙”体现出秦汉都城规

划的继承关系，《史记》卷８《高祖本纪》关于萧何营

造未央宫，“立东阙、北阙。”张守节《正义》：“《括地

志》云：‘未央宫在雍州长安县西北十里长安故城

中。’颜师古云：‘未央殿虽南向，而当上书奏事谒见

之徒皆诣北阙，公交车司马亦在北焉。是则以北阙

为正门，而又有东门、东阙，至于西南两面，无门阙

矣。萧何初立未央宫，以厌胜之术理宜然乎？’按：

北阙为正者，盖象秦作前殿，渡渭水属之咸阳，以象

天极阁道绝汉抵营室。”⑤指出了汉长安城建设与秦

都咸阳的关系以及汉人“象秦”的思路。又如《史

记》卷 ６《秦始皇本纪》记载，秦始皇大治宫室，曾

“为复道，自阿房渡渭，属之咸阳”，又“令咸阳之旁

二百里内，宫观二百七十复道、甬道相连”⑥。西汉

长安“复道”等立体交通形式的建设，应当也继承了

秦代的设计思想和营造技术。要透彻地理解并完整

地说明西汉长安都城建设的立体化倾向，有必要了

解秦都城规划理念对西汉的影响。

西汉长安都城建设立体化表现之突出迹象，即

对高度的追求，无疑应有建筑技术条件以为保障。

然而这种追求的意识背景，尤其是我们应当注意的。

这种建设理念首先的出发点，或是“重威”。据

《史记》卷８《高祖本纪》，萧何言“夫天子以四海为

家，非壮丽无以重威”⑦，《汉书》卷１下《高帝纪下》

的记载是“夫天子以四海为家，非令壮丽亡以重

威”⑧。后代学者有对这种“壮丽”对于“重威”之作

用的分析⑨，或言“壮丽”可以“示尊”瑏瑠、“表德”瑏瑡，

其实与“重威”亦多关联。

另一重要动机是“通天”。云阳“通天台”命名，

可以直接体现这一理念。“通天台即黄帝以来祭天

圜丘之处”之说值得重视。《春秋繁露·阳尊阴

卑》：“人主近天之所近，远天之所远，大天之所大，

小天之所小。”瑏瑢与天意相通，对于当时的执政者是

重要的。

另一相关的意识基点是“求仙”。《史记》卷１２

《孝武本纪》：“……又作鯢梁、铜柱、承露蚻人掌之

属矣。”裴
!

《集解》：“苏林曰：‘仙人以手掌擎盘承

甘露也。’”司马贞《索隐》：“《三辅故事》云：……建

章宫承露盘高三十丈，大七围，以铜为之，上有仙人

掌承露，和玉屑饮之。故《张衡赋》曰：‘立修茎之仙

掌，承云表之清露’是也。”瑏瑣《三国志》卷 ２１《魏
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⑨
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宋敏求《长安志》，辛德勇、郎洁点校，西安：三秦出版社２０１３年版，
第３６５页，第３８８页。

《咸宁县志》卷１《南山诸谷图》中，“石鳖峪”旁侧标注“竹”，“竹谷”
音近“直谷”，由此可以推想“竹谷”或许也应从音读的线索考虑与“子午谷”

的关系。

《水经注·沔水》：“汉水又东合直水，水北出子午谷岩岭下，……又

东南历直谷，径直城西。”“汉水又东合旬水，水北出旬山，东南流径平阳戍下，

与直水枝分东注。”郦道元著，陈桥驿校证《水经注校证》，北京：中华书局，

２００７年，第６４９６５０页。严耕望《唐代交通图考》卷１７《子午谷道》引《一统
志》《兴安府》卷《山川目》云：“直水在石泉县东，接汉阴县界，一名迟河，……

《县志》，池河在县东五十里，……亦名迟河。……以直迟声相近而讹也。”严

耕望写道：“检《水道提纲》一三、《一统志》及今世地图，池水即古直水。”台

北：中央研究院历史语言研究所１９８５年９月版，第６７２页至第６７３页。
《文选》卷１，第２３页。
《史记》，第３８５页。
《史记》，第２５６页。
《史记》，第３８５页。
《汉书》，第６４页。《太平御览》卷１７３引《汉书》作“非壮非丽无以威

四夷”，第８４４页。
宋代学者邵博《邵氏闻见后录》卷２５记录了他考察秦及汉唐宫殿遗

存的感受：“予昔游长安，遇晁以道赴守成州，同至唐大明宫，登含元殿故基。

盖龙首山之东麓，高于平地四十余尺。南向五门，中曰丹凤门，正面南山，气势

若相高下，遗址屹然可辨。……明日，追随以道入咸阳，至汉未央、建章宫故

基，计其繁伙宏廓，过大明远甚。其兼制夷夏，‘非壮丽无以重威’，可信也。

又明日至秦阿房宫一殿基，东西五百步，南北五十丈，所谓‘上可坐万人，下可

建五丈旗，周驰为阁道，直抵南山，表山之巅为阙’者，视未央、建章又不足

道。”邵博《邵氏闻见后录》，北京：中华书局，１９８３年，第２０２页。说到由“高”
体现的“宏廓”“气势”对于“重威”的意义。

石介《南京夫子庙上梁文》：“制度不恢廓，宫室不壮丽，无以示圣人

之尊，天明不昭，众庶何所仰也？”《徂徕石先生全集》卷２０《启表移注文》，清
康熙五十六年刻本。

王先谦《日本源流考》卷４“圣武天皇”条：“（圣武天皇神龟元年冬十
月）太政官奏：‘……京师帝王所居，万国所朝，自非壮丽，何以表德？’”清光绪

二十八年刻本。这一认识应当来自中国。

苏舆撰，钟哲点校：《春秋繁露义证》，中华书局１９９２年版，第３２８页。
《史记》，第４５９页。



书·王粲传》：“昔汉武信求神仙之道，谓当得云表

之露以餐玉屑，故立蚻掌以承高露。”①

用以“厌胜”，也是营造超高建筑的目的之一。

柏梁台灾后，“越俗有火灾，复起屋必以大，用胜服

之”的说法为汉武帝信从，所谓“大”，是往往亦体现

为“高”的。元人舒
.

《绩溪县上梁文（辛亥八月十

日庚寅）》：“完矣美矣，非壮丽无以敌山川之胜。”②

这应是另一形式的“厌胜”思路。

都市建设的立体化的实现，因高度追求而实现。

这种意识也许还有我们尚未可全面理解的深层涵义。

汉镜铭文“登高明望四海”，体现“高”或“高明”与“四

海”“天下”的关系，显然也是值得我们重视的。
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