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摘　要：分析了现有期刊稿件质量评价方法的不足，以模糊评价法为基础，结合 Ｄｅｌｐｈｉ法和

ＡＨＰ法，建立了稿件质量层次分析模型。以创新性、科学性、实用性３个指标为准则层，采用平均

加权法对各项指标进行量化处理，构建了稿件质量综合评价指标体系，并对学报 Ａ进行实际验证。

分析认为：应用该稿件质量评价方法，可以真实地反映学报Ａ的实际状况，并为学报Ａ的进一步提

高和改进提出了理论依据。
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　　期刊稿件质量是期刊的命脉和核心。稿件质量

的高低是作者科研能力的体现，是衡量作者科研水

平的重要标志，也是期刊稿件选择的重要依据。专

家审稿是期刊控制稿件质量的中心环节，对稿件的

创新性、科学性与实用性进行全面、公正与准确的评

价是编辑取舍稿件的重要依据。因此，为了提高审

稿质量，避免主观因素对审稿结果的影响，提高审稿

的速度与方便性，构建一套定量评价体系是提升稿

件质量的重要手段。郭银巧针对当前学术论文国际

化、评价机制数量化所导致的国内期刊优质稿源荒

问题，结合《中国农业科学》杂志的实际情况，提出

了组织和吸收优秀稿源、缓解和控制期刊学术质量

下滑的４种途径［１］；张凤新分析了期刊编辑在约稿

环节的稿件质量控制与沟通技巧［２］；王耀等探讨了

期刊编辑对稿件的学术质量初审量化方法［３］；蓝华

等从稿件收录、稿件审核与稿件编校３个方面研究

了学术类期刊稿件质量的控制方法［４］；郑晓梅等在

对期刊稿件编辑出版进行分析的基础上，指出期刊

具备进行过程控制的条件，并提出了过程控制的内

容及措施［５６］；张惠从文献引用视角出发，发现了学

术期刊编辑在正确把握引用规范的基础上对引文进

行仔细研究和分析，可以有效规制抄袭，并根据引文

使用的准确性、合理性、有效性等考察文章质量的

优劣［７］。

以上研究大多是从定性角度分析了期刊的稿件

质量，笔者尝试量化分析期刊的稿件质量。模糊评

价法是以模糊数学为基础，将一些边界不清、不易定

量的因素定量化的方法［８］。在评价期刊稿件质量

时，单纯定性描述不可取，单纯定量分析则有一定的

难度。本文根据模糊评价法，按照静态与动态、主观

与客观相结合的思路，采用以定量分析为主的稿件

质量综合评价方法。

一、数学模型的建立

　　（一）已有分析方法的不足
已有的期刊稿件质量数学评价方法大多是以层

次分析法为基础的。层次分析法可以分为４个步骤
计算相对应的组合权重，即明确问题、建立结构模



型、构造判断矩阵、进行层次排序，从而得出相应方

案的综合评价状况，从中选出最优方案。这其中的

核心环节是判断矩阵的建立。层次分析法有一定的

缺陷，诸如检验判断矩阵是否具有一致性难度大，需

要经过若干次调整检验、再调整再检验的过程才能

使判断矩阵具有一致性［８］。这个过程往往因为工作

量太过巨大而不太可能实现和应用。

（二）数学模型与评价因素

模糊评价是从最底层开始，到目标层结束，其中

上一层评价因素的评价指标向量为下一层评价指标

的隶属度。基于主因素和子因素的二级综合评价模

型为

　　　　　Ｂ＝Ａ

ω１Ｒ１
ω２Ｒ２
ω３Ｒ
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






３

　　　　　Ｂ＝ωＲ
式中：Ｂ为评价集上的模糊集矩阵；ω为权重向量；
Ｒ为评价矩阵；Ａ为模糊矩阵；Ｒ１、Ｒ２、Ｒ３分别为创
新性ｕ１、科学性 ｕ２、实用性 ｕ３的单因素评价矩阵；
ω１、ω２、ω３分别为 Ｒ１、Ｒ２、Ｒ３的权重；为算子符，有
主因素决定型、主因素突出型和加权平均型等。

在模糊矩阵复合运算中选用“算子”时，各个影

响因素对稿件质量的影响程度不同，这就要求必须

对所有因素依权重大小均衡兼顾。因此，本文选用

加权平均型算子。在对现有稿件状况和质量分析的

基础上，笔者结合 Ｄｅｌｐｈｉ法和 ＡＨＰ法，选择了相应
的稿件质量评价指标，初步构建了稿件质量综合评

估体系。运用优化理论以及心理极限概念，按照创

新性、科学性和实用性３个主因素以及对应的选题
新颖、理论创新、应用创新等２１个子因素，确定了稿
件质量评价指标体系［９１１］。目标层为稿件质量综合

评价体系；准则层（主因素）有创新性、科学性、实用

性３个指标；在指标层（子因素）中，与创新性对应
的指标分别为选题新颖、理论创新、应用创新、方法

先进、结论可靠、学术价值，与科学性对应的指标分

别为理论水平、要素齐全、试验与算法（模型）、推理

严谨、标准规范、概念术语使用、资金资助、重复率，

与实用性对应的指标分别为语言流畅、结构层次合

理、逻辑严密、内容完整、应用广泛（引用频次）、经

济效益、社会效益。

二、评价体系的建立

　　（一）确定权重
确定权重时，采用主观赋权法，由稿件评审专家

分别对主因素与子因素进行评价，并进行标准化和

归一化转换。

（二）建立权重集

在整个评价体系中，在子因素和主因素的关系

中，按照子因素重要影响程度，每个子因素都有一定

的权重ωｉｊ（ｉ＝１，２，３，…，ｍ；ｊ＝１，２，３，…，ｎ），同理，

按照主因素对稿件质量的重要程度，每个主因素也

有一定的权重，可得到主因素权重集。

（三）建立评定等级

关于评价等级，笔者在参考文献［９１１］的基础
上，根据实际情况确定各因素的评定等级、评语、标

度分值。本文分为５个标度等级，分别为优、良、中、

一般、无，对应的标度分值分别为 ０．９、０．８、０．６、

０．４、０。在定义评语集时，本文采用５级评分制，分
别为很好、好、一般、差、最差。

三、实证分析

　　（一）一级模糊综合评价

学报Ａ是为该领域高水平的学术理论刊物，已

被收录进ＥｉＣｏｍｐｅｎｄｅｘ数据库，荣获全国高校优秀

科技期刊Ａ类学报“优秀编辑出版质量奖”。下面
利用模糊综合评价法，对学报 Ａ稿件质量进行定量

分析，一级模糊综合评价结果见表１。

一级模糊综合评价结果的选题新颖 ｕ１１ ＝
０．８３２８，评价为良。同理，可求出其他评价结果。

对划分的最终多个评价空间分别进行一级模糊综合

评价，该稿件质量指标中创新性 ｕ１ ＝０．８５７５，

评价为良。同理可求出影响稿件质量的其他因素。

（二）二级模糊综合评价

二级模糊综合评价需要对子因素进行综合，从

一级综合评价结果看，概念术语使用ｕ２６与经济效益

ｕ３６的结果最低，其指标的组合加权系数在所有指标
中相对都不算低。而理论创新 ｕ１２和重复率 ｕ２８都最
高。这主要是由于学报 Ａ相对注重理论创新和实

证研究，所刊登的学术论文都要进行严格的学术不

端检测，相对不足就是成果的应用推广值得思考。

从以上分析可以看出，评价结果都与该期刊实际情

况比较相符合。

二级模糊综合评价结果见表 ２，创新性 ｕ１ ＝
０．８５７５，评价为良；科学性 ｕ２＝０．８１６４，评价为良；
实用性ｕ３＝０．７５３０，评价为中；此稿件质量的整体

评价结果ｕ＝０．８１２５，评价为良。这说明学报 Ａ稿

件质量相对较好，但还有进一步改进和提高的空间。
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表１ 一级模糊综合评价结果

目标层 准则层 指标层 权重
模糊关系

很好 好 一般 差

稿
　
件
　
质
　
量
　
综
　
合
　
评
　
价
　
ｕ

创新性ｕ１，

ω１＝０．３１３８

选题新颖ｕ１１ ０．１８６２ ０．３８６ ０．５８５ ０．０２９ ０．０００

理论创新ｕ１２ ０．１４９７ ０．３７８ ０．４４７ ０．１７５ ０．０００

应用创新ｕ１３ ０．２５８２ １．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

方法先进ｕ１４ ０．１９５３ ０．４５０ ０．３９８ ０．０８４ ０．０６８

结论可靠ｕ１５ ０．１２３２ ０．２５８ ０．７６１ ０．１９７ ０．０９５

学术价值ｕ１６ ０．０９８４ ０．２５４ ０．２５７ ０．４２３ ０．０７６

科学性ｕ２，

ω２＝０．４２７５

理论水平ｕ２１ ０．０９２７ ０．２７６ ０．３０２ ０．３７２ ０．０７２

要素齐全ｕ２２ ０．０８４８ ０．２０５ ０．３７１ ０．４１２ ０．０１２

试验与运算方法ｕ２３ ０．１０１２ ０．１６２ ０．３４５ ０．４０９ ０．０８４

推导严谨ｕ２４ ０．１８９６ ０．２７１ ０．３１１ ０．４１７ ０．００１

标准规范ｕ２５ ０．１２８５ ０．１４３ ０．３２８ ０．４１３ ０．１１６

概念术语使用ｕ２６ ０．１５７２ ０．２８３ ０．３１７ ０．３８１ ０．０１９

基金资助ｕ２７ ０．１３８４ １．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

重复率ｕ２８ ０．１１８６ １．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

实用性ｕ３，

ω３＝０．２５８７

语言流畅ｕ３１ ０．１３３８ ０．２１６ ０．３１８ ０．４２５ ０．０４１

结构与层次合理ｕ３２ ０．０９８５ ０．４７８ ０．５２３ ０．０００ ０．０００

逻辑严密ｕ３３ ０．０９７２ ０．２２８ ０．３５８ ０．４２２ ０．００３

内容完整ｕ３４ ０．１７０２ ０．２１７ ０．３７１ ０．２９３ ０．１０８

应用广泛ｕ３５ ０．１６７９ ０．３０２ ０．３８６ ０．２６７ ０．０４５

经济效益ｕ３６ ０．１４７８ ０．２７１ ０．３２８ ０．３６１ ０．０２９

社会效益ｕ３７ ０．１８４６ ０．３５７ ０．３１５ ０．２９６ ０．０３２

表２ 二级模糊综合评价结果

二级综合评价 一级综合评价 初级综合评价

目标层 评价结果及评语 准则层 评价结果及评语 指标层 评价结果及评语

稿
　
件
　
质
　
量
　
综
　
合
　
评
　
价
　
ｕ

ｕ＝０．８１２５，

良

创新性ｕ１
ｕ１＝０．８５７５，

良

选题新颖ｕ１１ ０．８３２８，良
理论创新ｕ１２ ０．９０００，优
应用创新ｕ１３ ０．８０１７，良
方法先进ｕ１４ ０．７８６０，中
结论可靠ｕ１５ ０．７４６２，中
学术价值ｕ１６ ０．８０４３，良

科学性ｕ２
ｕ２＝０．８１６４，

良

理论水平ｕ２１ ０．８２５５，良
要素齐全ｕ２２ ０．７３５５，中

试验与运算方法ｕ２３ ０．７３１９，中
推导严谨ｕ２４ ０．７４６６，中
标准规范ｕ２５ ０．８０８６，良

概念术语使用ｕ２６ ０．７０７５，中
基金资助ｕ２７ ０．９０００，优
重复率ｕ２８ ０．９０００，优

实用性ｕ３
ｕ３＝０．７５３０，

中

语言流畅ｕ３１ ０．７１７２，中
结构与层次合理ｕ３２ ０．８４８９，良
逻辑严密ｕ３３ ０．７４２４，中
内容完整ｕ３４ ０．７１９６，中
应用广泛ｕ３５ ０．７５８７，中
经济效益ｕ３６ ０．７０３０，中
社会效益ｕ３７ ０．７１４７，中
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四、结　语

　　通过对期刊稿件质量做综合评价，可得出以下

结论：（１）稿件质量综合评价是一个多属性的模糊

综合评价，建立评价体系是进行有效评价的关键。

（２）将重复率引入科技期刊稿件质量评价指标体

系，力求定性和定量指标相结合，结合 Ｄｅｌｐｈｉ法和

ＡＨＰ法建立了稿件质量层次分析模型，构建了质量

综合评价指标体系，实现对稿件质量的定量评价，其

结果更加客观、公正、全面。（３）应用模糊综合评价

法对稿件质量进行实际验证，基本反映了该稿件质

量的实际情况，为期刊稿件质量进一步提升和整改

提出了理论依据。
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