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收入分配的效用研究
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摘　要:当前中国收入分配中出现的问题 ,其实质就是效率与公平的矛盾问题。从效用角度研究收

入分配 ,指出收入分配具有基本效用 、调节效用和公益效用等三种效用 。结合收入分配效用最大化

理论 ,认为当前中国应适度减缓经济增长速度 ,同时加大社会福利和公平方面的支出 ,才能实现收

入分配的最大效用。针对收入分配的三种效用 ,分别给出具体的收入分配政策调整建议 ,对构建和

谐社会具有积极的指导意义。

关键词:经济学;应用经济学;收入分配;效用;效率与公平;分配政策;和谐社会

中图分类号:F047　　　文献标识码:A 　　　文章编号:1671-6248(2007)02-0032-05

Research on the utility of revenue allocation
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Abstract:This pape r studies revenue allocation f rom the ang le of utility and points out that it has

three uti li ties:basic ut ility , adjustment utility and commonweal uti li ty. Faced wi th the problems

of revenue alloca tion in China , this paper af firm s that the essential problem is the problem of

ef ficiency and justice. In combination w ith the ut ility maximum theo ry of revenue al locat ion , it i s

thought that China should slow the speed o f economic development and enlarge the payout on

social w elfares and just ice , which can achieve the maximum ut ility of revenue allocation. In the

end , some concrete advices to adjust polices of revenue allocat ion wi th it s three utilit ies are given

separately , which have high implication to const ruct a harmonious so ciety in new era.
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0　引　言

国民收入分配指一定时期内的货币收入在各收

入阶层之间的分配 ,它是由国民收入的初次分配 、再

分配和第三次分配 3个层面共同组成的一个复杂过

程。初次分配的主体是市场 ,市场按照生产要素的

贡献进行分配;再分配的主体是政府 ,政府按照政治

上的公平原则运用各种政策工具调节收入与财富的

分配 ,弥补社会公平的“市场失灵” ,具体的调节政策

有税收制度 、转移支付制度等;第三次分配的主体是

社会 ,社会中个人以提供或接受赞助 、捐赠等方式进

行的分配。第三次分配可以弥补市场和政府调节机

制功能的不足 ,有利于形成良好的社会风尚 ,是前 2

个分配层面的有益补充 。

收入分配理论的研究历史悠久 ,马克思早在《资

本论》中通过生产力和生产关系的研究 ,对收入分配

的本质进行了深刻论述。20 世纪 50 年代 ,以卡尔

多为代表的新剑桥学派建立了与经济增长紧密联系

的收入分配理论 ,引发了收入分配理论研究的高

潮[ 1] 8 。近年来 ,随着中国经济快速增长 ,因收入分



配问题引发的社会矛盾日益突出 ,给社会经济的稳

定 、和谐发展造成隐患 ,从而引起了理论界对收入分

配的高度关注
[ 2-3]

。

本文从效用角度研究收入分配问题 ,探讨收入

分配的形成机理 ,分析当前中国收入分配问题的根

源 ,探讨如何调整国家收入分配政策 ,使收入分配的

效用最大化 ,以促进中国社会经济健康和谐发展。

1　收入分配的效用

效用概念一般是指事物本身所具有的价值或有

用性 。在西方经济学效用理论中 ,效用指人们在消

费物质或劳务时所感受的满足 。收入分配的效用就

是市场 、政府以及社会在对社会生产收入进行分配

的过程中 ,带给个人 、社会与经济的效果和影响 ,是

收入分配的价值或有用性的体现 ,也是人们对收入

分配制度和政策的成效的评价 。

依据收入分配在 3个分配层次中的不同目的和

作用 ,可将收入分配的效用分为基本效用 、调节效用

和公益效用 3个部分 。

1. 1　收入分配的基本效用

对于初次分配层次 ,收入的分配是依据市场机

制进行的 ,按各生产要素的贡献进行分配 ,这时收入

分配的基本效用是满足人类基本生理需要 、激励生

产和影响经济发展。所以 ,收入分配的基本效用包

括满足生理需求的效用 、激励效用和影响经济发展

的效用。

1. 1. 1　收入分配满足人类生理需求的效用

按照马斯洛的需求层次理论
[ 4]
,人的需要中最

基本 、最强烈的就是对生存的需求 ,需要基本的食

物 、居所 、睡眠 、繁殖等维持生存。人们用自身付出

的劳动生产产品 ,通过市场交换以获取生存的基本

条件 ,这个过程就是通过收入分配实现的。不论是

原始人狩猎收获的猎物 ,还是现代人通过劳动付出

获得的薪酬 ,都是人们获取基本生存的收入 ,通过收

入来换取生存必需品 ,可以说 ,收入分配和人类是与

生俱来的 。

1. 1. 2　收入分配的激励效用

在市场经济中 ,人都是“逐利”的 ,在利益的驱动

下采取行动 ,个人自利可以有助于整个社会福利
[ 5]
。

通过自由公平交换 ,市场按照生产要素的贡献进行

分配 。因此 ,拥有生产要素的数量和质量决定收入

分配的大小 ,这就鼓励人们不断提高自身竞争力 ,争

取更多更好的生产要素 ,以利于在市场上获取较高

的收入 ,由此产生收入分配的激励效用 。

必须说明的是 ,生产要素初始拥有的数量和质

量由于多种原因一般是不可能相等的 ,按要素贡献

分配必然造成收入不平等。适度的收入差距是有激

励效用的 ,可以加剧市场竞争优化资源配置 ,但过度

的收入差距则导致自然垄断 ,造成竞争机会的不平

等 ,引发社会矛盾 ,这就是“市场失灵” 。市场本身无

法解决这个问题 ,只有通过政府的收入再分配机制

进行调控。

1. 1. 3　收入分配影响经济发展的效用

不同的收入分配政策对经济发展的影响效用是

不同的 ,最典型的例子就是中国改革前后的对比。

改革前实行的“大锅饭”就是平均分配体制 ,生产力

低下 ,经济发展缓慢。改革后实行按劳分配制度 ,按

照“效率优先 ,兼顾公平”的分配原则 ,使得中国经济

开始腾飞。

收入分配与经济增长之间的关系研究由来已

久 。不论是李嘉图的资本积累增长论 、马克思的生

产分配论 、近代的库兹涅茨“倒 U 假说” ,还是当代

佩尔松 、邹恒甫等人收入分配不平等对经济增长的

“有害” 、“无害”之争等理论[ 1] 9 ,他们的观点虽然不

同 ,但都不可否认地说明了收入分配对经济增长具

有较大影响的效用 。

1. 2　收入分配的调节效用

收入再分配是以政府为主体的 ,政府再分配的

主要目的是防止收入差距过大导致的社会发展不稳

定 ,体现为收入分配的调节效用 。

产生收入差距过大的原因是多方面的。首先 ,

市场经济机制导致收入差距扩大 。在收入的初次分

配上 ,市场经济机制通过市场竞争对个人资源禀赋

进行收入分配 ,但是个人所拥有的生产要素状况一

般是不同的 ,市场机制有效运行的结果是收入差距

的扩大 ,最终形成“马太效应” ,两极分化。不公平的

竞争起点是矛盾的焦点 ,这一点由于市场本身是“失

灵的”而无法解决 。其次 ,政府经济发展战略导致收

入差距扩大 。当政府实行“先发展 ,后分配”的战略

时 ,必须将有限的资源先投向利润导向行业 ,并提供

优惠政策 ,造成行业和部门之间收入差距的扩大。

再次 ,城乡的不同体制形成地区间的收入差距扩大。

城乡居民之间存在的制度性障碍造成城乡居民收入

差距的扩大 ,这一点在中国“二元社会”表现得尤为

突出[ 6] 。最后 ,政府行为的不规范导致收入的不公

平 。这主要表现在政府对市场经济的干预过程中 ,

由于缺乏有效的监督等原因 ,政府“寻租行为” 、“官

倒” 、贪污腐败等行为造成大量灰色收入 ,形成收入
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差距 ,民怨极大。此外 ,还有国家税收制度不健全 、

经济体制转轨时期的政策真空等原因 ,也造成收入

差距的扩大。

消除收入差距过大不公平的矛盾 ,政府的收入

再分配制度和政策是有力的调节工具:累进税收制

度 ,可以自动对收入差距进行调节 ,收入越高缴税越

多 ,缩小高收入与低收入之间的距离;税收和转移支

付制度 ,直接对低收入地区 、人群进行补贴 ,体现国

家对公民的责任 ,缓解社会不满情绪;对贫困地区公

共产品的支出(基础设施 、文化教育等),改变收入初

次分配中不公平的格局 ,增加平等参与市场竞争的

机会 ,对经济增长也具有长远的促进作用 ,这方面已

经得到越来越广泛的共识和重视;合理的税收制度 ,

调整行业收入差距 ,财产税 、遗产税等的确立 ,为后

人提供了公平竞争的机会 。

从收入差距产生的原因来看 ,要充分发挥收入

分配对收入差距的调节效用 ,还需要建立和完善相

应的法律法规来配合 。

1. 3　收入分配的公益效用

以社会赞助 、捐赠等形式进行的第三次收入分

配是对收入初次分配和再分配制度的有力补充 ,具

有深远的公益效用。

从理论上讲 ,金钱对穷人的边际效用是大于对

富人的[ 7] ,当金钱以捐赠的形式从富人手里向穷人

转移时 ,金钱对富人的效用没有降低而对穷人的效

用大大提高 ,依据帕累托最优理论[ 8] ,这是一种帕累

托改进 ,整个社会的福利提高了 。由此第三次收入

分配的公益效用得以体现 。

人道主义精神是人类文明的共同标志之一。美

国贫富差距同样严重 ,但是美国富裕阶层的企业和

个人 ,每年通过各类基金会做出的慈善公益捐助有

6 700多亿美元 。第三次分配的财富占到了美国

GDP 的9%,极大地缓解了社会矛盾 ,促进了整个社

会福利的进一步提高 。来自中国青少年发展基金会

的信息显示 ,中国资助贫困失学儿童的著名公益事

业———希望工程实施 15年来 ,累计接受海内外捐款

约 25亿元 ,改变了 260 万贫困学生的生活困难 ,资

助援建的11 266所希望小学中 ,80%的学校和受助

生分布在西部贫困地区
[ 9]
。希望工程所形成的巨大

的经济和社会效益 ,也充分显示出收入分配的公益

效用 。

随着人类文明不断进步 ,第三次收入分配所占

的比重将不断增大 ,收入分配的公益效用也将越来

越大 。

2　当前中国收入分配面临的问题

首先 ,生产力的发展要求扩大生产性投资。

2005年中国 GDP 达到182 321亿元 , 居世界第 5

位 ,但对于 13 亿多人口来说 ,人均 GDP 仅为1 703

美元 ,是英国的 6%,是卢森堡的 4%,这说明中国的

生产力水平还很低 。事实上 ,中国人均GDP 和经济

结构与美国等西方发达国家相比 ,综合差距约为

100年 。按照世界银行提出的每天 1 美元的标准 ,

中国的贫困人口大约为 1亿人
[ 10]

。中国经济进一

步增长的要求任重而道远 ,要求进一步扩大生产性

投资以促进生产力发展的要求极为迫切。

同时 ,由于社会矛盾加剧 ,公平分配收入的要求

迫在眉睫。根据联合国开发计划署的统计数字 ,目

前体现中国总体收入差距的基尼系数为0. 45 ,中国

有的学者甚至认为在0. 49以上 ,都远高于0. 4的公认

警戒线 ,可见中国总体收入差距过大;在城乡差别方

面 , 1985 、1990 、1995 、2000 、2001 、2002 、2003 年城

镇居民人均可支配收入分别是农村居民人均纯收入

的1. 86 、2. 20 、2. 71 、2. 79 、2. 90 、3. 11 、3. 24倍。如果

加上城市居民所享有的各种福利 、补贴及公共产品

费用 ,城乡居民的实际收入之比可能达 6∶1 。而据

世界银行有关报告 ,世界上多数国家城乡收入的比

率为1. 5左右 ,超过 2的极为罕见[ 11] 。可见中国城

乡收入差距之大在全世界少有;在贫富两极分化方

面 ,2002年底中国居民的个人本币储蓄存款为8. 69

万亿元 ,其中 50%的储蓄存款为不足 10%的人口所

拥有
[ 12]
,对比 1 亿左右的贫困人口 ,贫富两极分化

的态势已经形成。政府应采取措施调整收入分配政

策来缩小收入差距 、城乡差距和贫富差距 ,这一行为

势在必行。

可以看出 ,中国当前收入分配面临的问题归根

结底是效率与公平的问题 。一方面 , “蛋糕”相对还

未做大 ,进一步发展经济的趋势不可逆转;另一方

面 ,由于多种原因 ,要求公平切分“蛋糕”的要求激

增 ,社会矛盾激化趋势严重。而国家的收入和资源

是有限的 ,如何使分配既兼顾效率又兼顾公平 ,使收

入分配的效用最大呢 

3　收入分配 、效率与公平

经济增长与社会稳定似乎是一对相互依赖的矛

盾体 ,相互以对方的消减为自身发展的代价 。实际

上 ,这就是收入分配领域效率与公平的悖论 ,效率与

公平长期以来一直是理论界争论的话题。
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公平分配和提高效率 ,不但是制定与选择收入

分配政策所必须兼顾的重要原则 ,而且是涉及经济

体制改革模式选择乃至经济发展战略选择的重大理

论问题。正如阿瑟 奥肯所言:“平等和效率之间的

取舍是社会经济中最重大的取舍 ,我们在许许多多

的社会政策领域受着它的困扰 。我们不能同时既烤

出市场效率的烧饼又平等地分享它。
[ 13] 122

”厉以宁

教授在论及中国目前收入分配问题时说:“一方面 ,

贫富差距扩大 ,会影响社会的安定;另一方面 ,对他

们不运用激励机制 ,不给创业者以创业利润 ,不鼓励

民营经济的发展 ,经济就上不去 。这就是中国目前

的两难境地。”“鱼”和“熊掌”真的不能兼得吗 

收入分配的理想目标是通过对效率与公平的有

效分配实现收入分配效用的最大化 ,依据西方经济

学效用理论 ,可建立收入分配的效用函数:

　　　　　　U =U(X ,Y ) (1)

式中:U 为一定时期内收入分配的效用总量;X 为

效率效用变量;Y 为公平效用变量 。

式(1)表示收入分配的效用水平U 可以从X 和

Y 的不同组合中获得 ,由于 X 的减少必须由Y 的增

加来弥补 ,所以 ΔY /ΔX <0 ,即式(1)为一组向右下

倾斜的无差异曲线。如果给定预算约束 I=XP1 +

YP 2(其中 I 为一定时期内可供分配的收入总额 , P1

为投资效率要素的价格 , P2 为投资公平要素的价

格),则必有一条无差异曲线与之相切 ,该切点即为

效用最大化的均衡(图 1)。

图 1　收入分配的效用曲线

在图 1中切点处 2条曲线的斜率相等 ,因此有

　　　　　ΔY /ΔX =P1 /P2 (2)

即MUx /P1 =MUy /P2 ,表示当效率分配对收入的

边际效用等于公平分配对收入的边际效用时 ,收入

分配的总效用最大。

但在实际经济社会中 ,要做到效率与公平的边

际效用绝对相等是不现实的。根据收入分配的基本

效用可知 ,人们在不同的需求层次阶段 ,对效率效用

和公平效用的感受是不同的。在低层次需求时自然

偏重追求效率效用 ,致力于提高生产率 ,增加社会财

富总量;随着社会产品的逐渐丰富 ,人们的需求层次

逐渐提高 ,又会向公平效用的需求转移。因此 ,在收

入分配过程中 ,侧重效率还是侧重公平 ,要根据不同

的社会经济发展阶段相应调整 ,不能一概而论。“在

有些时候 ,为了效率就要放弃一些平等;另一些时

候 ,为了平等 ,必须牺牲一些效率 。但无论哪一方做

出牺牲 ,必得以另一方的增益为条件 ,或者为了获得

别的有价值的社会目的 。”[ 13] 124

3　结　语

中国目前应适度减缓对经济效率方面的投入而

加大对社会公平方面的投入 ,主要原因为中国是世

界上人口最多的国家 ,过大的贫富 、城乡差距造成的

社会隐患后果尤为严重 ,社会动荡的成本代价是任

何程度的经济增长都无法弥补的 。

而且中国已经连续多年经济高速增长 ,有必要

进行一个可持续发展的战略调整 ,为以后更长远 、稳

固的发展奠定基础 。所以 ,中国政府应通过调整收

入分配政策 ,适当减缓对经济增长的生产性投入 ,扩

大对广大民生福利方面的支出 ,致力于经济社会的

和谐 、健康发展。

(1)继续保持收入分配的基本效用 ,经济改革的

发展方向不变。“减缓”主要是指国家在宏观调控上

压缩建设性资金支出 ,而在初次分配领域 , “效率优

先”的原则不能变 。继续发挥市场竞争的效率机制 ,

鼓励人们努力通过合法工作 、稳步经营来提高收入 ,

多劳多得 ,使收入分配的生存效用和激励效用平稳

提高 ,也就使收入分配对经济的良性发展具有了长

远效用 。

(2)扩大和提高收入分配的调节效用 ,构建和谐

社会。尽快完善相关税法 ,实现过高收入向低收入

的转移平衡 ,减少行业间收入差别过大的不合理现

象;扩大对西部 、贫困地区转移支付的力度 ,直接减

少贫困人口的数量;加大对贫困地区的基础设施建

设(交通 、水利 、文教 、社会保障等)支出 ,缩小城乡竞

争条件的差距 ,为乡镇经济发展创造条件 。概括地

说 ,用放缓经济发展来换取公平 、和谐社会的建立是

值得的 , 经济发展的目的不是为了追求冰冷的

GDP ,而是为了人们共同生活的快乐 、和谐与幸福。

满足当今社会对公平分配的迫切要求 ,这也是收入

分配调节效用的最大体现。

(3)大力开发收入分配的公益效用 ,促进社会文

明发展 ,提高社会福利水平。采取抵税 、奖励 、表彰
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等政策和形式 ,大力推动社会慈善事业的发展 ,弘扬

人道主义精神 ,提倡互助道德风尚 。这不仅可以直

接改善受助者的生活状况 ,提高全社会的福利 ,还将

对缓解社会矛盾产生潜移默化的长远影响。收入分

配的公益效用对改善社会风气 ,促进社会文明建设

具有深远的意义 。
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等方面对旅客出行需求规律的把握都具有重要的指

导意义。
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